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I. PODSTAWA PRAWNA I CEL OPRACOWANIA.

Niniejsze opracowanie sporzadzono w oparciu o art. 17 pkt. 4 ,,Ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym” z dnia 27 marca 2003r. (tekst jednolity Dz. U. z 2021r.
poz.741) oraz art. 46 ,Ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefnstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko”
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku, (tekst jednolity Dz. U. z 2021r. poz. 247).

Prognoz¢ oddzialtywania na $rodowisko opracowano zgodnie z art. 51 ,Ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko” z dnia 3 pazdziernika 2008 roku.

Celem prognozy jest przedstawienie i ocenienie skutkow wpltywu realizacji ustalen
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000, elementy srodowiska przyrodniczego i kulturowego, a w szczegdInosci
na ludzi, powietrze, powierzchni¢ ziemi lacznie z gleba, kopaliny, wody powierzchniowe
1 podziemne, klimat, $wiat zwierzecy i roslinny — we wzajemnym powigzaniu, ekosystemy oraz
krajobraz, a takze dobra materialne i dobra kultury. Prognoza powinna jednocze$nie
przedstawia¢ mozliwosci rozwigzan eliminujacych lub  ograniczajacych  szkodliwe
oddzialywanie na $rodowisko wynikajace z realizacji ustalen projektowanego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddziatywania na S$rodowisko dotyczaca
projektu zmiany zapisow tekstowych w M.P.Z.P. ,Zapopradzie/Mikowa” w Muszynie,
uchwalonego uchwalg Nr XIX.258.2012 Rady Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna
z dnia 23 lutego 2012r.

Opracowany plan zagospodarowania zostal sporzadzony na podstawie Uchwatly Rady
Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna Nr XXXIV.402.2021 z dnia 27 maja 2021r.
w sprawie przystapienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Zapopradzie/Mikowa w Muszynie.

II. GLOWNE CELE PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU I JEGO POWIAZANIA
Z INNYMI DOKUMENTAMI.

Zmiana w MPZP , Zapopradzie/Mitkowa” w Muszynie dotyczy jedynie zmiany zapisow
tekstowych, polegajacych na:

1) W § 6 ust. 1 otrzymuje brzmienie:



,1. Dla zapewnienia prawidtowego funkcjonowania i rozwoju lecznictwa uzdrowiskowego
Uzdrowiska Muszyna oraz ochrony warunkow naturalnych i ksztattowania pozostatych
elementow srodowiska przyrodniczego w obrebie obszaru opracowania obowigzuje
zachowanie wartosci przyrodniczych, historycznych, kulturowych i krajobrazowych
w warunkach racjonalnego zagospodarowania oraz cele operacyjne - ekologiczne,
kulturowe, krajobrazowe ispoteczne wynikajgce z ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz
o gminach uzdrowiskowych (t.j. Dz. U. z 2020r. poz. 1662 z p6zn. zm.), uchwaty Nr
XLI1/617/2010 Rady Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna z dnia 31 marca 2010
roku w sprawie ustanowienia Statutu Uzdrowiska Muszyna (Dz. Urz. Woj. Matop. Nr
193, poz. 1275 z pdzn. zm.) oraz uchwaty Nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2017 r. poz. 7239).”;

2) W § 6 ust. 3, pk3 otrzymuje brzmienie:

»3) prowadzenia czynnosci i realizacji przedsiewzie¢ okreslonych w uchwale Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego (PPK)
z uwzglednieniem wytgczen z tych zakazéw okreslonych w uchwale Sejmiku Woj.
Matop. w sprawie PPK w tym wylgczenia z zakazu realizacji przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktorych przeprowadzona
procedura oceny oddziatywania na Srodowisko wykazata brak niekorzystnego wptywu
na przyrode i krajobraz Parku lub dla ktérych Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie nie stwierdzit koniecznos$ci przeprowadzenia oceny

oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko;”.

Zmiany w MPZP , Zapopradzie/Mikowa” dotyczq zmiany zapisow tekstowych
polegajgcych na wprowadzeniu do tekstu aktualnego dokumentu dotyczqcego Popradzkiego
Parku Krajobrazowego. Rozporzgdzenie Nr 5/05 Wojewody Matopolskiego z dnia 23 maja
2005 r. w sprawie ochrony Popradzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Wojewodztwa
Maltopolskiego Nr 309, poz. 2238) zostaje zastgpione uchwatq Nr XLII1/640/17 Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2017 r. poz. 7239



Zostaje rowniez wprowadzony aktualny zapis wynikajqcy z uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Maltopolskiego w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego wylqczajgcy z  zakazu
realizacji przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczqco oddzialtywaé na srodowisko, dla
ktorych przeprowadzona procedura oceny oddzialtywania na Srodowisko wykazata brak
niekorzystnego wplywu na przyrode i krajobraz Parku lub dla ktorych Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny

oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Projektowana zmiana przeznaczenia terenu i zapisOw tekstowych dotyczy miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Zapopradzie/Mikowa” w Muszynie, uchwalonego
uchwalag Nr XIX.258.2012 Rady Miasta 1 Gminy Uzdrowiskowej Muszyna
z dnia 23 lutego 2012r.

Plan uwzglednia ustalenia Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta 1 gminy uzdrowiskowej Muszyna, przyjetego Uchwala
Nr XIX/181/2000 Rady Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna z dnia 28 czerwca 2000

roku.

III. METODA OPRACOWANIA.

Prognoz¢ oddziatywania wykonano na podstawie ,,Opracowania ekofizjograficznego”
dla potrzeb miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zapopradzie/Mikowa
w Muszynie oraz istniejgcych materiatow archiwalnych sporzadzonych wraz ze Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Muszyna.

Analizowano wpltyw 1 ewentualne skutki realizacji poszczegdlnych ustalen planu na
takie elementy $rodowiska jak wody powierzchniowe, podziemne, powierzchni¢ ziemi,
krajobraz, zdrowie ludzi, $wiat roé$linny, zwierzecy, we wzajemnym powigzaniu tych
elementow $srodowiska.

Analiza skutkow realizacji ustalen planu na §rodowisko nie ograniczala si¢ wylacznie
do obszaru obejmujacego same ustalenia, ale wykraczata poza ich zasigg.

Teren objety opracowaniem nie jest monitorowany w zwigzku z czym brak jest badan o stanie
srodowiska 1 identyfikacji jego zagrozen.

W prognozie analizowano trafno$¢ doboru rozwigzan niektorych (znanych na etapie
opracowania prognozy) systemOw infrastruktury technicznej w aspekcie poziomu

zabezpieczenia Srodowiska.



W prognozie uwzgledniono skutki dotychczasowego zagospodarowania terenu jak i te
wynikajace z ustalen dotychczas obowigzujacego planu.

Zakres oceny dostosowano do specyfiki dziatalno$ci projektowanej na terenie bedagcym
przedmiotem opracowania oraz terenach sasiednich.

Ponadto przy sporzadzaniu niniejszej prognozy wykorzystano:

o Kleczkowski A.S., Mapa obszaréw Glownych Zbiornikow Woéd Podziemnych w
Polsce wymagajacych ochrony. 1: 500 000;

e Liro A. (red.), Koncepcja krajowej sieci ekologicznej ECONET — POLSKA. Fundacja
IUCN POLAND. Warszawa 1995;

e Statut Uzdrowiska Muszyna, stanowiacy zalacznik do uchwaly Nr XLII/617/2010
Rady Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna z dnia 31 marca 2010 r., w sprawie
ustanowienia Statutu Uzdrowiska Muszyna.

e Ocena jakosci, zagrozenia 1 zanieczyszczenia wod podziemnych woj. nowosadeckiego
— P.G. Krakow 1992;

e Mapa sozologiczna w skali 1: 50 000 — GUGIK — 2000;

e Ochrona przyrody nicozywionej na obszarze woj. nowosadeckiego — PIG Krakow
1995;

e Raporty o stanie srodowiska woj. nowosadeckiego i matopolskiego — WIOS Nowy
Sacz i Krakow;

e Ochrona przyrodniczego srodowiska cztowieka — praca zbiorowa — PWN 1976r.

e Szata roslinna Polski — praca zbiorowa — PWN. 1977 r.

e Prognozowanie skutkdw przyrodniczych planéw zagospodarowania przestrzennego —

poradnik metodyczny. Krakow 1998.

IV. PROPOZYCJE METODY I CZESTOTLIWOSCI MONITORINGU SKUTKOW
REALIZACJI USTALEN PLANU.

W celu okreslenia skutkow realizacji ustalen planu proponuje si¢ dokonanie przez
osob¢ wyznaczong przez Burnistrza miasta i gminy wizji terenowej w rejonie opracowywanego
planu. Wskazane jest by wizja byla prowadzona raz na pig¢ lat, zgodnie
z zapisami ustawy o planowaniu przestrzennym, dotyczacymi sporzadzenia analizy zmian

w zagospodarowaniu przestrzennym (co byloby podstawa do sporzadzenia analizy skutkoéw



realizacji planu na $rodowisko). Wizja powinna by¢ przeprowadzona w celu okreslenia

skutkow wywotanych w srodowisku w wyniku realizacji planu.

V.INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA
SRODOWISKO.

Ze wzgledu na znikome negatywne oddzialywanie projektowanych zmian na
srodowisko przyrodnicze nie przewiduje si¢ transgranicznego oddzialywania na $rodowisko,

projektowanych zmian w planie zagospodarowania przestrzennego.

VI. CHARAKTERYSTYKA STANU SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO NA
OBSZARACH OBJETYCH PRZEWIDYWANYM ODDZIALYWANIEM.

Poniewaz zmiana zapisOw tekstowych dotyczy¢ moze realizacji przedsigwzied
zlokalizowanych w réznych czes$ciach ,,Zapopradzia” w  mieScie Muszyna, brak jest

mozliwosci szczegdlowego opisu stanu srodowiska w rejonie projektowanych zmian.

VII. OBSZARY PODLEGAJACE OCHRONIE NA TERENIE OPRACOWANIA
I CELE ICH OCHRONY UWZGLEDNIONE W PROJEKCIE PLANU.

Teren objety zmiang znajduje si¢ w granicach Popradzkiego Parku Krajobrazowego,
ktory funkcjonuje na podstawie uchwaly Nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r. (Dz. Urz. Wojew. Malopolskiego z dnia 10
listopada 2017 r. poz. 7239) w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego. Obowigzuje
przestrzeganie zasad, nakazow, ograniczen i1 zakazow okreslonych w tej uchwale. W planie
uwzglednia sie podstawowe cele ochrony PPK - zachowanie warto$ci przyrodniczych,
historycznych, kulturowych i krajobrazowych w warunkach racjonalnego zagospodarowania
oraz cele operacyjne - ekologiczne, kulturowe, krajobrazowe ispoteczne - w zakresie
problematyki dotyczacej terenu objetego niniejszym planem.

Dziatki objete zmiang polozone s3 réwniez w obszarze Natura 2000 pn. Ostoja
Popradzka PLH120019, gdzie obowigzuje specjalna ochrony siedlisk zgodnie z przepisami
szczegolnymi, a realizacja przedsigwzie¢ na tym terenie nie moze oddzialywaé negatywnie na
obszar ,.Natura 2000”.

Teren objety zmiang znajduje si¢ w obszarze i terenie gorniczym ,,Muszynianka III”

ustanowionym ustanowiony dla zl6z woéd mineralnych decyzja Marszalka Wojewddztwa



Matopolskiego znak: SR-1X.7422.2.41.2016.BK z dnia 24.11.2016r. dla ktoérych obowiazuja
uwarunkowania okre$lone w przepisach szczego6lnych.

Caly obszar objety zmiang polozony jest w strefie ochrony uzdrowiskowej ,,.B-M”
i strefie ochrony uzdrowiskowej A2-M.

Ponadto teren ten polozony jest w obrebie gléwnego zbiornika wod podziemnych — GZWP
nr 438 , Magura (Nowy Sacz)”.
Cele ochrony zawarte w poszczegdlnych dokumentach zostaly uwzglednione w projekcie

planu.

VIII. STAN SRODOWISKA NA OBSZARACH OBJETYCH PRZEWIDYWANYM
ZNACZACYM ODDZIALYWANIEM.

Projektowane zagospodarowanie nie powoduje znaczacego oddzialywania na
srodowisko, a jego oddzialywanie na $rodowisko nie wykracza poza tereny objete

opracowaniem.

IX. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA REALIZACJI PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU.

Glownym problemem ochrony $rodowiska na terenie opracowania i calej gminy jest

emisja zanieczyszczen atmosferycznych zwigzana z ogrzewaniem obiektow kubaturowych.

X. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM ORAZ SPOSOBY
W JAKICH TE CELE ZOSTALY UWZGLEDNIONE W PROJEKCIE PLANU.

Projektowana zmiana potozona jest w obregbie Popradzkiego Parku Krajobrazowego.
Podstawowym celem Parku jest ochrona warto$ci przyrodniczo-krajobrazowych w warunkach
racjonalnego gospodarowania. Realizacja tego celu to dostosowanie dziatalno$ci gospodarczej
do wymogoéw ochrony przyrody i wprowadzenie zasad gospodarowania opartych na

przestankach zréwnowazonego rozwoju.

Projekt Planu Ochrony PPK wyznacza nast¢pujace zadania ochronne:
1. Ochrona rzadkich i unikatowych tworéw geologicznych i morfologicznych;
2. Ochrona zasobéw wodnych (podniesienie retencyjnosci obszaru poprzez dzialania na

rzecz tzw. ,jmalej retencji’; zachowanie naturalnego charakteru zrodet w tym ich



otoczenia; zachowanie naturalnego charakteru ciekéw wodnych — regulacja ciekow
powinna mie¢ miejsce wylacznie w przypadkach koniecznych, gléwnie metodami
biologicznymi z ograniczeniem prostowania i skracania ich biegdw; ograniczenie poboru
kruszywa z rzek i potokdéw; ograniczenie rozpraszania zabudowy i sieci drog lokalnych;
ograniczenie inwestycji w zlewniach wykazujacych deficyt wody;

3. Ochrona flory i zbiorowisk roslinno$ci nielesnej: zachowanie istniejacych platow
naturalnych zbiorowisk nielesnych; zachowanie istniejacych zbiorowisk roslinnosci
pOmaturalnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem roslinnosci kserotermicznej, torfowiskowej
oraz wilgotnych fak i1 ziotorosli; utrzymanie drobno powierzchniowej, mozaikowatej
struktury przestrzennej zbiorowisk ro$linnych w krajobrazie; utrzymanie stref
ekotonalnych na granicach glownych typow zbiorowisk ro$linnych; ograniczenie
stosowania chemicznych $rodkéw ochrony roslin;

4. Ochrona gatunkow zwierzat dziko wystepujacych: utrzymanie zrdznicowania
siedliskowego terenu, wlaczajac w to elementy §rodowiska antropogenicznego; ochrona
przed zmiang uzytkowania obszarow wystepowania chronionych gatunkow zwierzat;
ochrona matecznikow i ostoi; utrzymanie droznosci lesnych i nadrzecznych korytarzy
ekologicznych;

5. Ochrona dobr kultury: ustalania w mpzp stref ochrony konserwatorskiej dla obszarow
z zachowanym uktadem przestrzennym lub zabudowa tradycyjna,

6. Ochrona krajobrazu: zachowanie istniejacych form ochrony przyrody; zachowanie polan
reglowych odznaczajacych sie rozlegtymi widokami.

Cele te zostaty uwzglednione w ustaleniach ogdlnych i szczeg6towych uchwaty.

XI. PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALYWANIE NA CELE I PRZEDMIOT
OCHRONY OBSZARU NATURA 2000.

Dziatki znajdujg si¢ rowniez w obszarze Europejskiej Sieci ,,Natura 2000” pn. Ostoja
Popradzka PLH120019, gdzie obowigzuje specjalna ochrony siedlisk zgodnie z przepisami
szczegolnymi, a realizacja przedsigwzie¢ na tym terenie nie moze oddzialywaé negatywnie na
obszar ,.Natura 2000”.

Z danych zawartych w formularzu danych dla obszaru, wynika, Ze na obszarze Ostoi
stwierdzono wystepowanie 14 typow siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG.
Obszar stanowi wazne refugium karpackiej fauny lesnej z duzymi ssakami i1 ptakami

drapieznymi. Interesujaca jest fauna owadow z 4 gatunkami z Zafgcznika II Dyrektywy Rady



92/43/EWG. Brak jednak blizszych danych populacyjnych na temat tych gatunkéw.
Rozdrobnione 1 ekstensywne rolnictwo sprzyja zachowaniu réznorodno$ci gatunkowe;.
Lacznie odnotowano tu 22 gatunki z Zalacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Na terenie opracowania planu nie zidentyfikowano siedlisk przyrodniczych ani
gatunkow, ktore podlegatyby ochronie w mysl zapisow dyrektywy siedliskowe;.

Planowane zagospodarowanie omawianego terenu uwzglednia cele ochrony PPK,
a realizacja planu nie jest zagrozeniem dla naturalnych siedlisk i gatunkéw o znaczeniu
wspolnotowym zgodnie z Dyrektywa Siedliskowa 1 Dyrektywa Ptasig. Realizacja
projektowanego planu zagospodarowania przestrzennego nie bedzie miala negatywnego

wplywu na obszar NATURA 2000.

XII. PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALYWANIE NA POSZCZEGOLNE
KOMPONENTY SRODOWISKA.
Zmiana zapisOw tekstowych nie powoduje znaczacego oddzialywania na Zaden

z komponentoéw Srodowiska.

XIII. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE I OGRANICZENIE
NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO.

W projektowanej zmianie dotyczacej zmiany zapisOw w czesci tekstowej, nie zostaja
zmienione zapisy w uchwale majace na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnego
oddziatywaniu na $rodowisko. Pozostaja niezmienione zasady ksztaltowania architektury
obiektow, sposoby odprowadzenia $ciekow, utylizacji odpadoéw, emisji zanieczyszczen

i hatasu oraz wielkosci powierzchni biologicznie czynne;.

XIV. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH
W PROJEKCIE PLANOW LUB WYJASNIENIE BRAKU ROZWIAZAN
ALTERNATYWNYCH.

W projekcie planu nie przedstawiono rozwigzan alternatywnych, poniewaz zmiana
dotyczy jedynie zapisow tekstowych dotyczacych wprowadzeniu do tekstu aktualnego
dokumentu dotyczacego Popradzkiego Parku Krajobrazowego. Zostaje rowniez wprowadzony
aktualny zapis wynikajacy z uchwaly Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego w sprawie

Popradzkiego Parku Krajobrazowego wylaczajacy z zakazu realizacji przedsigwzig¢ mogacych
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potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, dla ktérych przeprowadzona procedura
oceny oddziatywania na $rodowisko wykazata brak niekorzystnego wplywu na przyrode i
krajobraz Parku lub dla ktérych Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie nie stwierdzit konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania

przedsigwziecia na srodowisko.

XV. STRESZCZENIE.

Zmiany w MPZP ,Zapopradzie/Mikowa” w Muszynie dotyczy jedynie zmiany
zapisow tekstowych, polegajgcych na wprowadzeniu do tekstu aktualnego dokumentu
dotyczqcego Popradzkiego Parku Krajobrazowego. Rozporzgdzenie Nr 5/05 Wojewody
Malopolskiego z dnia 23 maja 2005 r. w sprawie ochrony Popradzkiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Wojewddztwa Malopolskiego Nr 309, poz. 2238) zostaje
zastgpiony uchwalq Nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego 7z dnia 23
pazidziernika 2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Malop.
z2 2017 r. poz. 7239”. Zostaje rownie; wprowadzony aktualny zapis wynikajqcy 7 uchwaly
Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego
wylgczajqcy 7 zakazu realizacji przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddzialywaé
na srodowisko, dla ktoérych przeprowadzona procedura oceny oddzialywania na srodowisko
wykazata brak niekorzystnego wplywu na priyrode i krajobraz Parku Ilub dla ktorych
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie nie stwierdzil koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.

Zmiana w Planie Zagospodarowania Przestrzennego jest zgodna 7 wytycznymi
zawartymi w opracowaniu ekofizjograficznym oraz przepisami prawa dotyczgcymi ochrony
srodowiska.

Na terenie opracowania brak jest obiektow objetych konserwatorskq ochrong

pryrody i zabytkow.

Teren objety zmiang poloiony jest: w Popradzkim Parku Krajobrazowym oraz
w obszarze Natura 2000 pn. Ostoja Popradzka PLHI120019, gdzie obowiqzuje specjalna
ochrony siedlisk zgodnie 7 przepisami szczegdlnymi, a realizacja przedsiewzigé na tym
terenie nie moZe oddzialywaé negatywnie na obszar ,Natura 2000”. Zgodnie
z inwentaryzacjg do planu ochrony na terenie objetym tmiang nie wystepujq siedliska

przyrodnicze ani siedliska gatunkow. Realizacja planu nie wplynie negatywnie na obszar
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ochrony siedlisk Natura 2000 oraz nie powoduje transgranicznego oddzialywania na
srodowisko.

Ponadto teren objety zmianq znajduje si¢ w obszarze i terenie gorniczym
wMuszynianka III” ustanowionym ustanowiony dla zl67 woéd mineralnych decyzjg
Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego znak: SR-1X.7422.2.41.2016.BK z: dnia
24.11.2016r. dla ktorych obowiqzujg uwarunkowania okreslone w przepisach szczegolnych.
Dzialki znajdujg si¢ w obszarze zasobowym ujecia wody leczniczej ,,Antoni”, gdzie
obowiqzuje ochrona zloz wody leczniczej zgodnie 7 przepisami odrebnymi.

Caly obszar objety zmiang poloiony jest w strefie ochrony uzdrowiskowej ,,B-M”
i strefie ochrony uzdrowiskowej A2-M oraz w obrebie gléownego zbiornika wod podziemnych —
GZWP nr 438 ,Magura (Nowy Sqcz)”’.

Zmiana Zzapisow tekstowych nie powoduje znaczqcego oddzialywania na Zaden
z komponentow srodowiska.

W projektowanej zmianie dotyczgcej zmiany zapisow w czesci tekstowej, nie zostajg
zmienione zapisy w uchwale majgce na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnego
oddzialywaniu na sSrodowisko. Pozostajq niezmienione zasady ksztaltowania architektury
obiektow, sposoby odprowadzenia Sciekow, utylizacji odpadow, emisji zanieczyszczen
i hatasu oraz wielkosci powierzchni biologicznie czynnej.

Realizacja zmienionych zapisow tekstowych nie powoduje negatywnego

oddzialywania na srodowisko i zdrowie ludzi.
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Piotr Prokopczuk
ul. Tarnowska 21
33-300 Nowy Sacz

OSWIADCZENIE

Niniejszym oswiadczam, Ze spelniam wymagania zawarte w ust. art. 74a Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tekst jednolity — Dz. U. 2016 poz.353).

Posiadam ukoficzone studia magisterskie na Wydziale Geologii, Geofizyki i Ochrony
Srodowiska AGH w Krakowie.

Prognozy oddziatywania na $rodowisko opracowuje od roku 2000.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie fatszywego o$wiadczenia.

mgr inz. Piotr Prokopczuk
Geolog - upr, nr Vil-1095
83-300 N.Sacz, u). owska 21
tel. 444 35 00} ¥or. 0602 150 287

|
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Joanna Krok
Biata Nizna 388
33-330 Grybow

OSWIADCZENIE

Oswiadczam, ze spetniam wymagania zawarte w ust. art. 74a Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (tekst jednolity — Dz. U. 2016 p0z.353).

Posiadam ukoniiczone studia magisterskie na Wydziale Geologii, Geofizyki
i Ochrony Srodowiska AGH w Krakowie oraz 9 — letnie do$wiadczenie w pracach
przygotowujacych prognozy oddziatywania na srodowisko.

Jestem Swiadoma odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego odwiadczenia
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